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El pensamiento y la obra de tres intelectuales pertenecientes a la denomi-
nada “reaccién mexicana” y sus posturas ante la historia mexicana e hispa-
noamericana constituyen el eje central del nuevo libro de la Dra. Felicitas
Lopez Portillo. Se trata de una obra que condensa las biograffas intelectua-
les de Alberto Marfa Carrefio, Nemesio Garcfa Naranjo y Jesis Guisa y Ace-
vedo, quienes mostraron una postura critica ante los cambios traidos por el
vendaval revolucionario y por las politicas impulsadas por los gobiernos pos-
revolucionarios durante la primera mitad del siglo xx en México. Cuestio-
namientos y posturas que, con una prosa fluida, son explicados en el
presente libro.

De entrada, recomiendo la lectura de este libro, ya que tiene el mérito
de rescatar a un segmento de la sociedad relegado historiogréfica y politi-
camente, al hacer publica la voz de tres ilustres representantes de las diversas
vertientes del pensamiento conservador, reaccionario, o contrarrevolucionario,
como fueron tildados por sus contempordneos. También porque se trata de
una obra original y necesaria, ya que dentro de la historiografia sobre el con-
servadurismo han prevalecido, y por mucho, los estudios sobre el siglo xix
mexicano y se ha dejado de lado, salvo algunos textos, el estudio de repre-
sentantes del pensamiento reaccionario en México durante el siglo xx. Por
tanto, esta obra contribuye a subsanar ese vacio historiografico.

Es pertinente mencionar que el enfoque metodoldgico desarrollado
por la autora nos adentra en las preocupaciones centrales de estos tres in-
telectuales; nos presenta sus argumentos, su vision de México, del gobierno,
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de sus instituciones, su pasado y el devenir. De igual forma, se muestra a estos
tres actores sociales como parte de la sociedad de su tiempo, permitiéndonos
comprender su pensamiento y su obra como una “reaccion” ante el contexto en
el que vivieron. Estos personajes, en su momento, fueron marginados, deste-
rrados y hasta satanizados por su postura en contra de la Revolucidén mexicana.
La profesion de este antagonismo hacia los gobiernos posrevolucionarios cons-
tituye el comun denominador central del pensamiento del académico, del por-
firista y del cruzado, como son identificados en el libro Alberto Marfa Carrefio,
Nemesio Garcia Naranjo y Jesus Guisa y Acevedo, respectivamente.

Con estas premisas, la autora nos muestra las biografias intelectuales de tres
nostdlgicos del pasado colonial y del orden porfiriano que profesaban la fe ca-
tolica y que ademds de compartir una vision jerarquica de la sociedad, eran fer-
vientes hispanistas. Estos personajes consideraban que la verdadera esencia de
México deberfa buscarse y encontrarse en el catolicismo y, por supuesto, en la
herencia hispana. Esta creencia no era fortuita, a los tres les toco vivir en el trdn-
sito del México de entre los siglos xix y xx. Es decir, pasaron del orden porfi-
rista, a la convulsiva vida del movimiento armado y de la posrevolucion. A través
de las paginas del libro, la autora proporciona una radiografia de las preocupa-
ciones intelectuales de los tres personajes objeto de estudio, a quienes les in-
quietaban los vertiginosos cambios que se experimentaban en México durante
las primeras décadas del siglo xx. Por ende, Carrefio, Garcia Naranjo y Guisa y
Acevedo, a pesar de la diferencia de edades y de haber ocupado cargos publicos
durante el porfiriato, las administraciones de Madero y de Victoriano Huerta,
los hermanaba, como ya se menciono, su rechazo hacia “la familia revoluciona-
ria”; tal y como se desprende de la cuidadosa seleccion de muestras discursivas
que se presenta tanto a lo largo del texto como en los pies de pagina. Sin em-
bargo, esto no significa que los tres ostentasen una tendencia ideoldgica unica,
ya que en la obra se establece claramente la diferencia en los matices doctrina-
rios, sobre todo en el caso de Nemesio Garcia Naranjo, ubicado como un “libe-
ral conservador”. Otro elemento mds que los identifica es que los tres también
mostraron interés por participar en proyectos editoriales y pretendieron, a tra-
vés de sus escritos, influir en la opinién publica ante la necesidad que vefan de
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“rectificar” el destino de la nacion. Elaboraron juicios histéricos del acontecer na-
cional e hispanoamericano; sobre todo, hicieron uso de la prensa, revistas y
otros medios escritos, a veces subvencionados por ellos mismos. De igual ma-
nera, utilizaron su pertenencia a asociaciones cientificas y academias como la
de Historia y de la Lengua, asi como los medios para difundir sus opiniones. En
numerosos discursos, articulos y editoriales llamaban a la rectificacion nacional.
Como buenos conservadores, opinaban que habria que retomar el camino del
orden, recuperar la tradicion, la estabilidad, el respeto a la autoridad y a las je-
rarquias.

Del texto aqui presentado se aprecia que estos ilustres comulgantes del
pensamiento conservador, eran ademds de contrarrevolucionarios, panhispa-
nistas, quienes desde el momento mismo de la promulgacion de la Constitu-
cion de 1917 la criticaron, considerdndola perjudicial; “un engendro” fue la
opinion que le mereci6 a Querido Moheno, un contemporaneo de don Neme-
sio Garcia Naranjo y de Francisco Oldguibel, integrantes, —de acuerdo a la es-
tudiosa Claudia Gonzdlez—, del cuadrildtero dorado de la Cdmara de Diputados
durante la presidencia de Madero. Referente al periodo posrevolucionario va a
correr mucha tinta alrededor del indigenismo, la religion, la educacion, los va-
lores morales, la familia, y la mujer, entre otros temas, elementos, que en la opi-
nién de estos tres intelectuales, habian sido trastocados por el poder avasallador
e interventor del Estado posrevolucionario.

Ya durante la década del treinta, las diatribas antigubernamentales se in-
crementaron, entre otras cuestiones, por la implantacion de la llamada “educa-
cién socialista” y por los intentos del entonces secretario de Educacion, Narciso
Bassols, por establecer la educacion sexual, lo que generd una opinion publica
adversa a la administracion cardenista entre la clase media catélica. En este con-
texto de oposicion, naturalmente, se conformaron y fortalecieron las organiza-
ciones de derecha, como la Accion Catdlica, la Unidn Nacional Sinarquista, o la
propia fundacion del Partido Accion Nacional en septiembre de 1939. Fue du-
rante estos afios cuando se desarrollo parte de la vida y obra de los tres inte-
lectuales, por ende, sus posturas y opiniones encontraron €co entre un sector
de la clase media. Asi los tres intelectuales se enfrascaron en verdaderos duelos
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ideoldgicos, don Nemesio recuerda en sus memorias, que la suya era una “pluma
de fuego”.

En este periodo, otro factor que atizé el fuego del debate politico ideold-
gico fue la llegada y presencia de los exiliados espanoles, ya que en México, du-
rante el cardenismo, se vivia un ambiente de polarizacidn y descontento social
derivado de la existencia de voces diversas de actores politicos y sociales, na-
cionales y extranjeros, como las de la colonia espafiola de filiacion franquista, las
de los norteamericanos afectados por la expropiacion petrolera, y las de socie-
dades mercantiles de capital europeo opuestas al corporativismo y a la fortaleza
de los sindicatos. Es por ello, que en este contexto de confrontacion y ebullicion
nacional, la apertura gubernamental al exilio republicano espafiol contribuyé a
la construccion de imaginarios en los que una vez mds estuvo presente la his-
panofobia y la hispanofilia dentro de los debates politico-culturales. En esos
duelos ideoldgicos, estos conservadores planteaban la ingente necesidad de
buscar estrategias para defender el ser nacional y salvar la nacionalidad mexi-
cana, en cuyos afanes construyeron imaginarios idilicos sobre la madre patria.
Resulta sintomdtica la admiracién mostrada por Guisa y Acevedo a la Espafa de
Franco y su oposicion a los transterrados rojos. Este periodo y estos debates
han sido estudiados espléndidamente por Tomds Pérez Vejo, José Antonio Ma-
tesanz, Javier Garcfa Diego, Elisa Servin, Victoria Lerner, y Ricardo Pérez Mont-
fort, por mencionar principalmente aquellos autores que han marcado la pauta
en la historiografia contempordnea. Atin ms, estos estudiosos han mostrado al
cardenismo como la caspide del proceso revolucionario, en el que se recrude-
ci6 la lucha de clases.

La autora le dedica un capitulo a cada personaje, en el que ademds de brin-
dar un esbozo biogréfico, se presentan las cuestiones y temas centrales aborda-
dos en sus obras. Se adentra en sus argumentos, su vision y postura ante los
acontecimientos nacionales e internacionales. No sdlo se presenta la vision de
Espaia, sino también la de Estados Unidos, ddndole continuidad a los debates
entre el hispanoamericanismo versus el panamericanismo, en los que el vecino
del norte no salia bien librado. Dentro de estas polémicas llaman la atencion las
advertencias de que México estaba condenado a ser anexado por Estados Uni-
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dos. En este aspecto, Guisa y Acevedo criticaba a los liberales admiradores del
modelo anglosajon sefialando que un pais se constituye no por imitacion de
otro, sino por su propia esencia o alma nacional.

Guisa y Acevedo, denominado por Lopez Portillo como “el cruzado”, era
un ferviente catolico que defendia la idea de recuperar el “alma nacional” y pug-
naba porque México volviera a sus raices mediante la religion, la lengua y la raza.
Por su parte, Alberto Maria Carrefio, el “académico”, como lo sugiere muy bien
la autora, no solamente sorprendia por su erudicion, sino por haber estado al
frente de la Academia Mexicana de la Historia, dedicdndose a la historia diplo-
mdtica, al estudio de las relaciones de México con Estados Unidos y a la historia
colonial. Por tratarse de una biograffa intelectual, la autora se detiene en escu-
drinar la concepcion que del pasado y de su presente plasmé en sus obras este
erudito, destacando los debates entre el hispanismo y el indigenismo, a través
de la fiebre de la “huesitis”, o la busqueda de las osamentas de los héroes de la
patria, asi como el encuentro de los restos del conquistador Herndn Cortés y los
de Cuauhtémoc, que despertaron sendas batallas graficas entre uno y otro bando
sobre su significado histdrico para la nacién. En dichos debates Carrefio, natu-
ralmente, defendia la herencia hispdnica y el periodo colonial como el de la for-
macion de la nacionalidad mexicana.

Nemesio Garcia Naranjo, el nostdlgico del porfirismo, es presentado en la
obra como un orador que cautivaba a la concurrencia; un politico que al mo-
mento de ocupar las carteras de Instruccion Publica y Bellas Artes durante el
huertismo, tuvo el tino de establecer reformas progresistas para su tiempo. Des-
terrado por largos periodos, encontré exilio en Estados Unidos y en paises lati-
noamericanos como Venezuela, donde mostrd su admiracion por gobiernos
autoritarios como el de Gomez.

La difusion de las ideas de este triunviro, aunque se restringe a un grupo
representante de los intereses de un segmento social limitado, y con un impacto
politico y social minimo, considerando que el manto de la revolucion acallaba
aquello que le era desfavorable, resulta importante, ya que contribuye a un mejor
conocimiento de otros actores politicos mexicanos. Aun mds, la obra permite en-
tender el complejo entramado ideoldgico, ya que las ideas de estos conserva-

latino€)mérica 5 (México 2013/1): 291-297



RESENA

dores conflufan dentro de un amplio espectro ideoldgico en el que coexistian
doctrinas politicas como el liberalismo, el socialismo, el nacionalismo, e inclu-
sive el fascismo, con sus respectivos matices. En este sentido, cabe senalar que
la autora muestra que estos intelectuales guardaron una congruencia entre su
ideologfa y su actuar politico, entre su pensamiento y su obra ubicindolos en
su contexto. De igual manera, esboza los vinculos y las redes que construyeron
con otros intelectuales hispanoamericanos.

Para concluir, podemos sefalar que el pensamiento politico y la erudicion
académica de estos intelectuales los conllevd a concebir la historia de la nacion
bajo un lente conservador que priorizd el estudio del periodo de la Conquista
y los tres siglos de la Colonia. En este contexto, la Independencia fue vista como
la caja de pandora que dio lugar al caos durante el siglo xix, anarquia superada
con lallegada de Porfirio Diaz. De tal suerte, la autora se aproxima al estudio de
los tres intelectuales a través del acotamiento de su vision en torno a etapas em-
blemdticas de la historia como la Independencia y la Revolucién. Desde su dp-
tica conservadora, la historia presente es el resultado del proceso de la conquista
espafola, primer paso en el camino de la civilizacion; la Colonia era el paraiso
perdido, la Independencia un error que trajo como consecuencia la pérdida del
respeto a la autoridad. Se acusaba al Padre de la Patria de ligereza moral y espi-
ritual; a2 Morelos como un vendepatrias; a los gobernantes del siglo xix como
ambiciosos y saqueadores. El porfiriato se salva de la diatriba conservadora, al
grado de mostrarse nostalgicos por los tiempos de don Porfirio. Con esta tabla
rasa, se llega hasta el México del maximato, de Cardenas, Avila Camacho y Miguel
Aleman en el que, en su dptica, se vive el acabose y el decaimiento moral. La si-
guiente cita de la revista Lectura de Guisay Acevedo constituye una muestra de
este pesimismo:

México es un pais no sélo decadente, sino decrépito y moribundo. Signo infali-
ble de decadencia, de decrepitud y de muerte es la negacion del Espiritu, del
hombre y de los valores tradicionales. El Estado mexicano es mezquino, inso-
lentemente absorbente. El mexicano cada vez estd mas solo y mds desamparado
frente a un Estado que cada dfa multiplica mds su poder... (p. 123).
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En sintesis, la presente obra realiza un aporte significativo a la historiogra-
fia contempordnea mexicana y latinoamericana y se convierte en una obra de
consulta obligatoria para los estudiosos del conservadurismo en el siglo xx.

Marfa del Rosario Rodriguez Diaz
Instituto de Investigaciones Historicas-UMSNH
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